Jak postepowaé¢ w konfesjonale z grzechami zwigzanymi z zaptodnieniem in vitro

Chcialbym si¢ skupi¢ ma problemie mozliwo$ci rozgrzeszenia osob, ktére albo same poddaty sig
zaptodnieniu in vitro albo bralty w tym czynny udzial.

Teologiczne podstawowe sktadniki rozwigzania problemu, to:

a. Swiadomos$¢ sprawcy czynu, na ktérej uksztattowanie wptyw maja rozliczne czynniki zewnetrzne
(m. in. propagandowe, medialne, ekonomiczne), narzucajace si¢ z wielka sita, wobec ktérych
jednostka okazuje si¢ czgsto bezbronna. Jest to (zamierzony?) proces banalizacji zta, zwiazany z
kultura wspéiczesna.

b. Natura zla — wysitki w celu jej zafalszowania

Bonum ex integra causa, malum ex quocumque defectu. Defectus w tym przypadku polega nie tyle na
ztamaniu oderwanej od zycia formalnej zasady moralnej, co na moralnie nieuzasadnionej ingerencji w
powstawanie zycia ludzkiego.

Element ,,ontologiczny” tejze argumentacji: Jezeli Bog stwarza czlowieka z mitosci, to in vitro jest
tworzeniem czlowieka na wtasny wzor i podobienstwo, nie wedlug zamystu Boga. Taka ,,mito$¢” jest
zdefektowana motywacyjnie i operacyjnie, i wyklucza z géry stworcze dziatanie Boga. Zto metody in
vitro lezy wilasnie w tym, ze wyklucza milo$¢ w najwlasciwszym znaczeniu tego stowa, stad nie
prowadzi do definitywnego szczgscia. ,,Szczgscie”, ktére wyklucza prawdziwa mito$é, nie jest to
szczgsciem prawdziwym.

c. Sprawa satisfactio et restitutio

Przyjawszy, ze zado$Cuczynienie i restytucja, czyli moralne i materialne naprawienie naruszonego
porzadku moralnego, sg integralng cz¢scia sakramentu pokuty, rzeczywista aborcja w przypadku
aktywnej likwidacji ,,nadliczbowych” embrionéw lub tylko zgody na ich likwidacje (zamrozenie),
realnie wyklucza mozliwo$¢ restytucji.

Pytania: czy w przypadku zgody penitenta (-tki) na zamrozenie ,,nadliczbowych” embrionéw
spowiednik moze przyzwoli¢ na powtdrzenie in vitro w celu doimplantowania oczekujacych
zarodkéw? Pomijajac medycznie i genetyczne zastrzezenia do tego rodzaju procedury, czy ma prawo
zawiesi¢ fundamentalne zastrzezenia do tej metody? Czy ztagodzi to lub zlikwiduje konflikty i
dylematy sumienia wywotane zgoda na procedure in vitro? Czy dziecko poczgte ta droga nie bedzie
miato trudnosci z dojsciem do tozsamosci osobowosciowej i moralnej? Czy ze wzgledu na
zastrzezenia natury moralnej oraz medycznej i prawnej, ktére sprawiaja niegodziwo$¢ metody samej w
sobie, spowiednik moze zaleca¢ jej powtdrne stosowanie lub kontynuowanie, albo si¢ na nig godzi¢, w
celu doimplantowania zamrozonych embrionéw? Czy nie bedzie to oznaczato zgody na kolejne
ciezkie z1o?

Z sakramentalnego i moralnego punktu widzenia na wszystkie te pytania nalezy odpowiedzie¢
negatywnie.

IV. Whioski

1. Jesli mamy do czynienia ze $wiadoma, to znaczy moralnie i teologicznie dobrze rozeznang
zgoda na in vitro i odrzuceniem metod alternatywnych jak cho¢by naprotechnologii, oraz na
zamrozenie nadliczbowych embrionéw, co moze stanowi¢ réwniez aborcje (kary koscielne),
to wszyscy aktywni uczestnicy procedury (nie tylko kobieta) sami wytaczaja si¢ z mozliwosci
rozgrzeszenia, nawet ze wspolnoty Kosciota.

2. Gdyby sprawca w momencie popelniania czynu nie mial petnej swiadomosci winy i
niegodziwos$ci procederu, lub nie byt w stanie u§wiadomic¢ sobie zta w niej zawartego, ani
zasad moralnych oraz moralnych i spotecznych skutkéw czynu, czyn mégiby by¢ nie w petni
dobrowolny i §wiadomy (nie bylby to wigc actus voluntarius), i — zgodnie z zasadami teologii
moralnej — sprawca mdglby nawet nie zaciagnac grzechu $miertelnego (w okreslonych



warunkach, jak wiadomo, nawet peccatum mortale ex toto genere suo, ze wzgledu na brak
pelnej §wiadomosci i wolnosci — czyli ex imperfectione actus — moze sig dla sprawcy sta¢
peccatum veniale), ani kary ko$cielnej. W takiej sytuacji (kary i sankcje nalezy interpretowac
Scisle, nie rozszerzajaco, jak przywileje) rozgrzeszenie jest mozliwe, jesli penitent (-tka)
uswiadomiwszy sobie zto tej praktyki (takze z pomocg spowiednika) postanawia podjac
wszelkie starania i inicjatywy nawrdceniowe i naprawcze w stosunku do siebie i do otoczenia,
ponadto o ile postanawia zapobiega¢ dalszemu rozszerzaniu si¢ praktyki in vitro oraz w miarg
mozliwosci tagodzi¢ skutki tego rodzaju zabiegéw w odniesieniu do siebie i do innych.
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