Los tzw. embriondéw nadliczbowych

1. Osobiscie uwazam, ze nie jest zadnym wyjsciem pozwoli¢ umrze¢ zamrozonym
embrionom, albo trzymac je w stanie hibernacji ,,do konica swiata”. Jest to tylko
forma ucieczki od rzeczywistego problemu.

2. Winno sie naktania¢ rodzicow genetycznych do ,dania szansy” kolejnym zarodkom i
implantowania ich w miare mozliwosci (najlepiej sukcesywnie wszystkich, jesli
zarodow nie ma zbyt wiele)

3. Zastanawiajgc sie nad ptk. 19 Dignitas Personae dochodze do wniosku, ze adopcja
prenatalna nie zostata jednoznacznie i ostatecznie odrzucona. Owszem, budzi wiele
watpliwosci moralnych, lecz wydaje mi sie, ze decydujgce o moralnosci lub nie tego
aktu jest wewnetrzna dyspozycja rodzicéw. Jesli traktujg oni adopcje prenatalng jako
zwykty udziat w procesie in vitro, to takie nastawienie czyni akt niegodziwym. Jesli
natomiast w sumieniu uznajg procedure in vitro za nieetyczng, a jedynie majg na celu
ratowanie poczetego zycia, to — moim zdaniem — postepujg w sposdéb godziwy, a
moze nawet chwalebny. Taka praktyka jest od lat stosowana przez katolikéw w
Anglii, gdzie panuje prawo o niszczeniu zamrozonych zarodkéw po okresie 5-letniego
ich przechowywania. Po opublikowaniu Embriology Bill biskupi Kosciota katolickiego
w Wielkiej Brytanii zwrécili sie do nieptodnych par, by zamiast udawa¢ sie na zabieg
in vitro przyjmowali zamrozone embriony. W ten sposdéb uratowano kilka tysiecy
ludzkich istnien, a praktyka Kosciota angielskiego nigdy nie zostata potepiona. Fakt
adopcji zamrozonego embrionu nie jest rdGwnoznaczny z popieraniem sztucznego
zaptodnienia, jak — per analogiam — istnienie okna zycia nie jest usprawiedliwieniem
faktu porzucania noworodkdéw. Po prostu w obu sytuacjach ratuje sie czyjes zycie, za
ktére biologiczni rodzice nie wzieli nalezytej odpowiedzialnosci. Adopcja niemowlat
istniata zawsze w historii; wystarczy wspomnieé stynng columna lactaria w Rzymie,
pod ktérg chrzescijanie przychodzili, by ratowac porzucone noworodki. Mrozenie
zarodkdw i pozostawianie ich samym sobie jest formg wspdfczesnego porzucania
dzieci, tylko na o wiele wczesniejszym etapie rozwoju.

4. Oczywiscie takg adopcje prenatalng winno obarczy¢ sie takimi samymi warunkami,
jak adopcje juz urodzonego dziecka (anonimowo$¢ rodzicéw biologicznych,
darmowosé, zrzeczenie sie praw do dziecka przez rodzicéw biologicznych itp.)

5. Ptk 19 DP mdwi, ze ,tysigce porzuconych embriondw stwarzajg sytuacje
niesprawiedliwosci nie do naprawienia”. A skoro tak, to nie istnieje idealne
rozwigzanie tego problemu; adopcja prenatalna jawi sie mi zatem jako najbardziej
satysfakcjonujgca etycznie.
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